[
A

AVRUPA INSAN HAKLARI MAHKEMESI

IKiNCi DAIRE
KARAR
Basvuru no. 55768/11

Mahmut DURAN ve Sahide DURAN v. Turkiye

© T.C. Adalet Bakanhgi, 2013. Bu gayriresmi ceviri, Adalet Bakanlig, Uluslararas1 Hukuk ve Dis iliskiler
Genel Miidiirliigii, insan Haklar1 Daire Baskanlig1 tarafindan yapilmis olup, Mahkeme’yi baglamamaktadir.
Bu ¢eviri, davanin adinin tam olarak belirtilmis olmasi ve yukaridaki telif hakk: bilgisiyle beraber olmast
kosulu ile Adalet Bakanlhigi, Uluslararast Hukuk ve Dis iliskiler Genel Miidiirliigii, insan Haklar1 Daire
Baskanligi’na atifta bulunmak suretiyle ticari olmayan amaglarla alintilanabilir.



Duran v. Turkiye davasinda,

Baskan

Guido Raimondi

Yargiclar

Danute Jociene

Dragoljub Popovic

Andras Sajo

Isil Karaka

Paulo Pinto de Albuquerque,

Helen Keller,

Ve

Daire Yazifsleri Muduri

Stanley Naismith’in katilimiyla Daire halinde topsn Avrupainsan Haklari Mahkemesi
(ikinci Daire) (“Mahkeme”), 23 Mayis 2011 tarihindeaprlan bavuruya iliskin olarak,
davanin dostane ¢6zumle sonuclanmasini kabul egem deklarasyonlar dikkate alarak, 29

Ocak 2013 tarihinde yapilan mizakereler songegidaki karari vernir:
OLAYLAR VE USUL

Bagvuranlar Bay Mahmut Duran ve Bay&ahide Duran, sirasiyla 1967 ve 1973Fumlu
olup Diyarbakirda ikamet etmekte olan Turk vataghaiadir. Mahkeme 06ninde,
Diyarbakirda gorev yapan avukatlar Bayan R. Bate€Baman ve Bay S. Celebi tarafindan

temsil edilmglerdir.

Tark Hakumeti (*HUkamet”) kendi gorevlileri tarafian temsil edilmtir.
Davanin Kosullar

Taraflarin beyan efi sekliyle davanin olaylarisagidaki gibi 6zetlenebilir.

24 Mart 2006 tarihinde, on dort PKK dyesi Turkiye'nguneydgusundaki silahh
catsmalarda 6ldurilmgtir. Olenleri dordu icin, 28 Mart 2006 tarihindeyBibakir'da cenaze
toreni diuzenlenngtir. Cenaze toreni sirasinda ve bunu takip ederegid® Diyarbakirda

polis memurlari ve siviller arasinda biyik 6lcaldismalar gerceklgmistir.



29 Mart 2006 tarihinde 05.30 sularinda,s\naanlarin dokuz bucuk yendaki gullari
Abdullah, evin balkonundaydi. Bauranlara gore bu esnada, bir polis memuru Abdufiah
bulundigu yone d@ru ateg etmitir. Abdullah’a mermi isabet etstir ve hastaneye giderken
yolda hayatini kaybetrtir.

Catsmalar sirasinda, ke 18 yainin altinda olan on sivil dldurdlngtive 200 sivil
yaralanmgtir. Yaralanan 200 kiden elli altisi atgi silah sonucu yaralangtir. On sekiz

polis memuru ise siviller tarafindan atilagléala yaralanmstir.

30 Mart 2006 tarihinde, kauranlarin @lunun cesedi Uzerinde 6li muayengemi
gerceklatirilmistir. Doktor 6lim sebebini, i¢ kanama ve gitesilah yaralanmasi sonucu
gelisensok olarak belirlemitir.

19 Nisan 2006 tarihinde, birinci pairan Bay Duran’i temsil eden avukatlar, Diyarbakir
savcisina su¢ duyurusunda bulugnae Bay Duran’in glunun éldartlmesinden sorumlu olan
polis memurlarinin yargilanmasini ve cezalandirsimaistemglerdir. Dilekcede avukatlar
savclyl, komgularin olayr gordgu ve Abdullah’in polis memuru tarafindan vuruidau
dogrulayabilecgi hususunda bilgilendirnglerdir.

Birlesmis Milletler yargisiz, ani ve keyfi infazlar Ozel Raqpori’niin talebine cevap olarak,
Diyarbakir savcisi 1 Mayis 2006 tarihinde bir raplazirlamgtir. Savcl raporunda,
bagvuranlarin glunun olimdane ikkin yuratilen sorgturmanin devam efiini belirtmistir.
Savcl, dger alti sahsin 6lumune gkin yOrUtilen sorgiurmalarin da devam edtni
eklemstir. Rapordan; 6len algahistan Gg¢lnin, goz gatici gaz iceren bombalarin atiimasi
sonucu oldukleri, birinin keskin olmayan bir cisendldiruldigu, diger ikisinin ise merminin

isabet etmesi sonucu oldukleri anlanaktadir.

20 Ekim 2008 tarihinde, Diyarbakir savcisi yerelip@iclerine, éldirme olayinin failini

aramalari icin daimi emir versgtir.
SIKAYETLER

Bagvuranlar, Sozlgme’'nin 2. maddesine dayanarakgubari Abdullah’in polis memurlari

tarafindan kasten élduralga hususundaikayetcilerdir.



Bagvuranlar, S6zlgme’nin 2. ve 13. maddelerine dayanarak, yerel médatarafindan etkin
bir sorgturma yuratilmedii ve savcinin vergd daimi arama emriningu an higcbir somut

adim atilmayaga anlamina gelgi hususundaikayetcilerdir.

Bagvuranlar ayrica, SoO0zeme’nin 3. maddesi anlaminda, gularinin keyfi olarak
oldurulmesinden kaynaklanan istirap ve adli makamladldirilme olayiyla ilgili
sergiledikleri kayitsizlik sebebiyle koti muameleymaruz kaldiklarindan sikayet

etmektedirler.

Bagvuranlar Sozlgne’nin 14. maddesine dayanarak, Kurt kokenli olmalaedeniyle

Sozlgme'yle glvence altina alinan haklarinin ihlal eighiloi iddia etmektedirler.

Son olarak bgvuranlar, Sozlgme'nin 17. maddesine dayanarak polis memurlarinin
Sozlgme’'nin 2. maddesinin ikinci fikrasini ihlal gitndensikayet etmektedirler.

HUKUK

23 Ekim 2012 tarihinde Mahkeme Huklimet'tesagadaki deklarasyonu almtir:

“Hukimet, bavuranlarin élumuyle ilgili olan mevcut davaninsiiarinda oldgu gibi, Tirk mevzuat ve
Hukimet'in bu tarz eylemlerin 6niine ge¢cme hususkindararlligina kasin, airi gic kullanimindan

kaynaklanan bireysel 6limlerin gerceltteesini Uzintuyle karlamaktadir.

Olumle veya 6limcil yaralanmalarla sonuclanagiyi aveya orantisiz giic kullaniminin, Sagtee’nin 2.
maddesini ihlal etfi kabul edilmektedir ve Hukimet, y@mma hakkinin — etkin sajwrma ydritme
yukumluligli de dahil olmak Uzere- gelecekte korunmasi amacuylgun talimatlar vermeyi ve gereken
tedbirleri almay! garanti eder. Bu #lamda, mevcut baurudakine benzer kallarda, 6lim ve yaralanma
olaylarinda azalma ile sonuclanan, yeni yasal \aiidnlemlerin alindi ve daha etkin sogturmalarin

yuratuldigi kaydedilmektedir.

Ben, Avrupainsan Haklari Mahkemesi 6niinde derdest olan ve yikaanilan davanin dostane ¢oziim ile
sonuglandiriimasi amaciyla Turkiye Cumhuriyeti Hindli'nin lUtuf kabilindenve misterekenBay Mahmut

Duran ve Bayagahide Duran’a:

- tim manevi zararini kafayacaksekilde ve bavuranlar tarafindan édenmesi gereken her tirliiviergr
hari¢ olmak izere, 65000 (altgrbes bin) Euro,

- bagvuranlara ddetilebilecek her trli vergi haric okmnigzere tim masraflar ve harcamalar icin 3,000b(ag

Euro 6demeyi teklif et§ini beyan ederim.

Bu meblg, 6édeme tarihinde gecerli olan doviz kuru Gzerindgirk Lirasi’na cevrilecektir. Bu mehia

Mahkeme tarafindan kabul edilen kayittangmd@ kararinin tebgini muteakip U¢ ay iginde 6denecektir.
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Hukumet tarafindan édemenin dngorilen sire icatésipapilmamasi durumunda, s6z konusu sirenirgibitti
tarihten itibaren ve éddemenin yapilmasina kadaeggg sure icin Avrupa Merkez Bankasi’'nin o déneim ic
gecerli faizinin U¢ puan fazlasingiteoranda basit faiz uygulanacaktir. Bu mgtaddenmesi, davanin nihai

¢6zime kavgturulmasi anlamina gelecektir.”

10 Aralik 2012 tarihinde Mahkeme, dvaranlar tarafindan imzalanagagidaki deklarasyonu

almustir:

Biz, Refyan Bataray Saman ve Serdar Celebi, halBiM\oniinde derdest olan ve yukarida anilagvbaunun
dostane ¢tziimle sonucglandiriimasi amaciyla Turkiymhuriyeti Hakiimeti’'nidttuf kabilindenve mistereken

Bay Mahmut Duran ve Baya&§ahide Duran’a:

- tim manevi zararini kafayacaksekilde ve bavuranlar tarafindan édenmesi gereken her tirliiviergr
hari¢ olmak Gizere, 65000 (altyrbes bin) Euro

- bagvuranlara ddetilebilecek her turli vergi haric okmnigzere tim masraflar ve harcamalar icin 3,000b(ag

Euro 6demeyi teklif etfini kaydederiz.

S0z konusu bu mehia 6deme tarihinde gecerli olan doviz kuru Uzerinddnk Lirasi'na cevrilecektir. Bu
meblg, Mahkeme tarafindan kabul edilen kayittagrdé kararinin tebdini mateakip tg ay iginde 6denecektir.
Hukimet tarafindan s6z konusu surenin gitirihten itibaren ve 6demenin yapilmasina kadsgegek sire icin

Avrupa Merkez Bankasi'nin o donem igin gegerli ifaiiz U¢ puan fazlasingig¢ oranda basit faiz uygulanacaktir.

Muvekkillerimize damgtiktan sonra, muvekkillerimizin bu teklifi kabultggini ve 6te yandan, Turkiye aleyhine
yaptiklari bavuruya dayanak olturan olaylarla ilgili dger her tirli iddiadan vazgectiklerini bildirmekdst.

Muvekkillerim, davanin nihai ¢6ziime kagturuldusunu beyan eder.”

Mahkeme, taraflar arasindaki dostane c¢ozimui dikkateaktadir. Dostane ¢o6zimdin,
Sozleme'de ve Protokollerinde tanimlanan insan haklarsaggiya dayall olmasindan
memnuniyet duymaktadir ve fairunun incelenmesine devam edilmesi icin herhdngi

gerekce gorememektedir.
Yukaridakiler giginda, davanin kayittan glirtiimesi uygundur.
Isbu gerekgelerle Mahkeme oy bjilyle,

Sozlgme’nin 39. maddesi uyarincagvaruyu kayittan dgiirmeyekarar verir.

Stanley Naismith Guido Raimondi
Yazi Isleri Muduri Bekan






